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Demandante/s: D./Dia.

PROCURADOR D./Dfia. ittt
Demandadols: AYUNTAMIENTO DE MAJADAHONDA
LETRADO DE CORPORACION MUNICIPAL

SENTENCIA N° 38/2020

En Madrid, a 26 de febrero de 2020,

D2. Elisa Gémez Alvarez, Magistrada-Juez del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo nimero Dieciséis de los de Madrid y su
Provincia, habiendo visto los presentes autos de Procedimiento
Ordinario numero 434/2019, seguidos ante este Juzgado, entre partes,
de una como recurrente D. |GG Da_
N cpresentada por la Procuradora D2 W
. v de otra, como recurrido,
AYUNTAMIENTO DE I 0Dt MAJADAHONDA,
representado por la Procuradora D? . 1|

sobre LIQUIDACION DEL IMPUESTO DEL VALOR DE LOS
TERRENOS DE NATURALEZA URBANA.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la Procuradora D? NN
GlRlg  c<n nombre y representacion de D. JEEEES
S Y D*

desestimacion presunta del recurso de reposicion interpuesto contra la

, contra la

solicitud de devolucion de ingresos indebidos del Impuesto del Valor
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de los Terrenos de Naturaleza Urbana, por la transmisiéon del inmueble
con referencia catastral SANAANNNNNNNEN rcferido a la finca
urbana sita en el Proyecto de Reparcelacion de Area de Desarrollo,
remitida a planeamiento posterior n® 23 Roza Martin, hoy calle EI
A 25020 de Majadahonda (Madrid), cuya
transmisién ha sido formalizada en escritura publica de 17/11/2017,

cuya liquidaciéon asciende a 57.818,41 euros.

SEGUNDO.- Admitido a tramite el mismo, se acordé requerir a
la Administracién demandada para que remitiera en el plazo de veinte
dias el correspondiente expediente administrativo y que procediera, en
su caso, al emplazamiento, por plazo de nueve dias, de cuantos

aparecieran como interesados en él.

TERCERO.- Remitido en forma el expediente por la
Administracién demandada, se acordé tener a la misma por
persoenada como parte demandada y entregar el expediente a la parte
recurrente para que dedujera demanda en el plazo de veinte dias y
fijara la cuantia de la misma, lo cual verifico en tiempo y forma en el

sentido que obra en autos.

CUARTO.- En fecha 11 de febrero de 2020, la Letrada del

Ayuntamiento de Majadahonda D? NG dcntro

del plazo de contestacidén de la demanda, presenté escrito evacuando
dicho traslado en el sentido de tener por allanada a la Administracién
demandada de las pretensiones formuladas de contrario y se

declararon los autos conclusos para sentencia.

SEXTO.- En la tramitacion de este procedimiento se han

observado las prescripciones legales.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se impugna por los recurrentes la desestimacion
presunta del recurso de reposicién interpuesto contra la solicitud de
devolucion de ingresos indebidos del Impuesto del Valor de los
Terrenos de Naturaleza Urbana, por la transmisién del inmueble con
referencia catastral I rcferido a la finca
urbana sita en el Proyecto de Reparcelacién de Area de Desarrollo,
remitida a planeamiento posterior n°® 23 Roza Martin, hoy calle El

N 03220 de Majadahonda (Madrid), cuya
transmisién ha sido formalizada en escritura publica de 17/11/2017,

cuya liquidacion asciende a 57.818,41 euros.

SEGUNDO .- Habiéndose allanado la Administracion demandada,
cumpliendo los requisitos previstos en el articulo 75.1 de la LJCA, que
establece ‘Los demandados podran allanarse cumpliendo los
requisitos exigidos en el apartado 2 del articulo anterior”, y
disponiendo el art. 74.2 del mismo texto legal: “Si desistiere la
Administracién publica, habré de presentarse testimonio del acuerdo
adoptado por el érgano competente con arreglo a los requisitos
exigidos por las leyes o reglamentos respectivos.”, obligan a dictar
una sentencia de conformidad con las pretensiones de la actora, ya
que las mismas no suponen infraccién manifiesta del ordenamiento
juridico, que justifique su denegacién o el cumplimiento de lo
establecido en el articulo 75.2 de la referida Ley Jurisdiccional.

TERCERO.- El allanamiento de la Administracion antes de la
contestacion a la demanda y dado que no se aprecia temeridad ni
mala fe en la Administracion demandada, no procede realizar especial
pronunciamiento sobre las costas procesales, maxime tratandose de

una cuestion juridica.
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Vistos los preceptos citados y demas de legal y pertinente

aplicacioén,

FALLO

Estimar el recurso contencioso-administrativo interpuesto por la

Procuradora D? ecGu_5me s en nombre y
representacion de D. I
B o2 e AYUNTAMIENTO  DE

MAJADAHONDA, frente a la desestimacion presunta del recurso de

LR e =g —y—

reposicion interpuesto contra la solicitud de devolucion de ingresos
indebidos del Impuesto del Valor de los Terrenos de Naturaleza
Urbana, por la transmisién del inmueble con referencia catastral

I, rcferido a la finca urbana sita en el Proyecto

de Reparcelacion de Area de Desarrollo remitida a planeamiento
posterior n°® 23 Roza Martin, hoy calle [ NG
28220 de Majadahonda (Madrid), cuya liquidacién asciende a
57.818,41 euros, y declaro la nulidad de dicha resolucién por
considerar que la misma no es de conformidad a derecho, y en
consecuencia la anulo, condenando al Ayuntamiento demandado al
abono de la cantidad antedicha, sin hacer especial pronunciamiento

sobre las costas procesales.

Una vez firme la presente, remitase testimonio de la misma, con
expresion de su firmeza, a la Administracién demandada, con
devolucién del expediente administrativo, interesando acuse de recibo.

Contra la presente resolucién cabe interponer recurso de
APELACION ante este Juzgado en el plazo de quince dias, a contar
desde el siguiente al de su notificacion, debiendo de consignarse, en
su caso, el depdsito de 50 euros para recurrir en la Cuenta de
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Depédsitos y Consignaciones de este Juzgado en el Banco Espafiol de
Crédito, S. A., c/c n° 2799-0000-85-num.procedimiento/aiio, lo que
debera ser acreditado al presentarse el escrito de interposicién del

recurso, bajo apercibimiento de no admisién a tramite, de conformidad
con la Disposicién adicional la L.O. del Poder
Judicial en la redacciéon operada en virtud de la L.O. 1/2009, de 3 de

Decimoquinta de

noviembre; doy fe.

Asi, por esta mi sentencia, de la que se unira certificacion a los
autos de su razén, lo pronuncio, mando y firmo D? Elisa Gomez
Juzgado de lo Contencioso-

Alvarez, Magistrada-Juez del

Administrativo numero Dieciséis de los de Madrid.
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