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Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Sala de Jo Contencioso-Administeativo

Seccién Novena C/ (eneral Castafios, 1, Planta 1 - 28004
3010350

NIG: 28.079.09.3-2014/0023701

Recurso de Apelacion 781/2017

Recurrente; D./Dia.

PROCURADOR DJ/Diia. _
Recurrido: AVUNTAMIE NTO DI‘ MAJ ADAL IDNDA
LETRADO DE CORPORACION MUNICIPAL

SENTENCIA N* 720

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE MADRID
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
SECCION NOVENA

Ilmos. Sres.
Presidente:
D,

idn informatica F . El no requiere firmas. Mediante el cédigo de |“ ‘ |

do

con ia apli

En la Villa.de Madrid a veintiune de septiombre de dos mil dieciocho.

Visto por la Seccidn Novena de la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid el presente recurso de apelacion n° 781417,

interpucsto por D. N
hconua ia sentencia dictada en el procedimiento

ordinario n° 507/14, por el Juzgado de lo Contenciose Administrative n® 15 de
Madrid, de fecha 26 de Junio de 2017. Ha sido parte ¢f AYUNTAMIENTO DE
MAJADAHONDA representado por sus Servicios Juridicos. z

web: I

enla

ANTECEDENTES DE HECHO

de los

PRIMERQ: Contra la sentencia anteriormente indicada se interpuso recurso
de apelacion,
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SEGUNDO: Formado rollo de apelacién v personadas las partes en forma
ante esta Sala, quedaron los autos conclusos v pendientes para votacién y fallo.

L

TERCERO: En este estado se sefialé para votacion v fallo ¢l dia 13 de
septiembre de 2018, teniendo lugar asf.

CUARTO: En la tramitacién del presente recurso se han observado las
prescripeiones Jegales. Siendo Ponente EL Magistrado Iimo. St. D. |
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Et

PRIMERO: El presente recurso de apelacién se inferpone contra sentencia
desestimatoria de recurso contra resaliacion de 19 de Agosio de 2014 -desestimatoria
de recurso de reposicidn contra resclucién de divisién de deuda tributaria entre
titulares de un inmueble en proporeitn a su porcentaie de participacidn. -

ion informatica Fi
do

con la apli

SEGUNDO: Estima fa apelante que la sentencia yerra en su apreciacion de
los hechos, en cuanto las deudas tributarias derivan de liquidaciones que no fueron
corectamente notificadas, circunstancia a la que anuda la prescripeidn de Jas
liquidaciones giradas entre los afios 2001 vy 2007. Alega igualmente la improcedencia
de las liquidaciones giradas en afios 2008 v sucesivas en cuanto comresponden a
valores catastrales incorrectos debidamente impugnados. Fn base a las anteriores
consideraciones solicita: ‘

A)

- La prescripcién de las liquidaciones correspondientes a los afios
2001 a 2007,

- Laanulacién de recargos ¢ intereses de los afios 2008 2 2012,

- La anulacién de Ias Jiquidaciones de Jos afios 2010 a 2012 por
incorreccion del valor catastral muy superior al real.

= Subsidiariamente, la suspensidn de la recaudacion por estar
pendiente de impugnacién los valores catastrales.

web:

Se opone la apelada sosteniendo ¢ acierto de la sentencia apelada,

TERCERO.- Resulta necesario con cardcter previo hacer una aclaracion en
cuanto a lo que entendemos pucede ser objeto de recurso,

Tribunad Superior de Justics de Madrid « Seccién 1° 09 de lo Contenciose-Adntinisteativo - Recurse de Apetacion -
T8UINT 2des

Esta es una copia impresa del documento electrénico (Ref: 806025 EADOU-TEGBA-OPI1L 538FA7988_DOEDAB7FUGHGCDZDF?5J 58B48CA196,

verificacién puede comprobar la validez de la firma electrénica de los documentos firmados en Ia di



DOCUMENTD CATAS

DA-Solicitud anotacion registro: DA-ANOTAREG Numero de la anotacién: 18416, Fecha de entrada; 26/09/2018 10:58
:_E__._18416_0_2018 ) . 00
i oS i . e
Cddigo para validacion: EADOU-TEGBA-OPIM1L NO REQUIERE FIRMAS
Fecha de emision: 26 de septiembre de 2018 a las 10:58:45
Pagina 3de 8

La recurrente interpone recurso contra resolucion que no tiene otro objeto y
alcance que la division de deuda wibutaria entre titulares de un inmueble en
praporcién a su porcentaje de participacion, asf se encabeza la resolucidn, y nada més
acuerdd su. parte dispositiva,

‘Al hilo de dicho acuerdo, sus destinatarios pretenden la impugnacidn de
determinadas liquidaciones de IBI, que fueron giradas y apremiadas contra el que
fuera anterior titular y causante de los ahora recurrentes, que de hecho consta ya
interpuso recurso contra las providencias de apremio giradas en los afios 2005, 2006,
y 2009.

{Jegados a este punto apreciamos lo siguiente:

- El objeto de recurso se cifie a acuerdo de division de denda
tributaria, v sobre dicho acuerdo la recurrente en ningln momento realiza
alegacion alguna por lo gue debe ser confirtnado. No entendemos que en
reiamén a detidas ya liquidadas, sobre las que se ha dictado pravidencias de
apremio que ya fueron notificadas, y contra las cuales se interpusieron los
comespondientes tecursos, resulte factible volver a plantear cuestiones
relativas a la notificacién de la liquidacién o la determinacin de la base
imponible que o bien guedaron firmes, estin pendientes de resolucion, o ya
fueron resuelias,
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_ - Por lo que se refiere a] conjunto de dendas acumuladas que son
objeto de divisién debemos hacer las siguientes consideraciones:

Asi entendido ¢l objete de recurso, Jo que no hacemos, no tendria acceso a la
apelacién, pues ninguno de los créditos que son objeto de apremio, y en cuanio es
objeto de recurso supera la cuantfa de 30.000 ewros. En efecto se pretende fa
anulacién de liquidaciones afios 2001 a 2007, inferiores a 30.000 euros, 4si como 1a
eliminacion de recargos ¢ intereses de los afios sucesivos, nuevamente inferior a
30.000 euros.

wehb:

Solo alcanzaria la cuantia a la impugnacitn de las liguidaciones de los afios
2010 a 2012, por disconformidad con los valores catastrales, punto en el que
compartimos plenamente el planteamiento del Juez de instancia, siendo por lo demds
claro que 8i dicha cuestion estd pendiente de resolucion ante los Srganos de Catastro
competenies para su revision en su caso por la Sala de lo Contencioso de la
Audiencia Nacional, nada podemos declarar sobre el particular en esta Sala,

TERCERO: De conformidad con el art. 139.2 de la Ley de {a Jurisdiccidn
Contencioso Administrativa de 1998, las costas se imponen a la recurrenie por
cuantia maxima de 1000 curos,
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Que debemos DESESTIMAR Y DESESTIMAMOS el presente recurso de
apelacién n® 78117, interpueésto por D.

contra la sentencia dictada
en el procedimiento ordinaric n® 507/14, por e Juzgado de lo Contencioso
Administrativo n° 15 de Madrid, de-fecha 26 de Junio de 2017.

Las costas se imponen a la recutrente por cuantia méxima de 1000 exros.

La presente sentencia es susceptible de recurso de casasidn, que deberd prepararse ante esta
Sala en ol plazo de treinta dias, contados desde ¢ siguiente al de su notificacion, acrediténdose en el
eserito de preparacitn del recurso el cumpliniento de los requisitos establecidos en ¢l articulo §89.2
de la Ley de Ia Jurisdiceion Contencioso-administrativa, con justificacion del interés casacional
objetivo que presente. Previa constitucion del depdsito previsto en la Disposicion Adicional
Decimoyuinta de le Ley Orgénioa del Poder Judicial, bajo apercibimiento de no tener por preparado
¢l recugso,

no requiere firmas. Mediante el codigo de

Diche deposito habrd de realizarse mediante of ingreso de so imponie en Ja Cuenta de
3 Depésitos y Consignaciones de esta Sewcidn, cuenta-cxpedicnte n® 2583-0000-85-0781-17 (Banco de
Santander, Sucursal o Barquillo n® 49}, especificande en. el campe concepto .del documento
: Resguardo de ingreso que se wata de un “Retifso” 24 Contencioso-Casacién (50 euros), S$i el
ingreso’se hace mediante transforencia bancaria, se realizard 2 la cuenta general n° 0049.3569-92-
0005001274 (IBAN ES55-0049-3569 2200 0500 1274} y se consignara ol niimere de. cuenta-
expediente 2583-0000-35-0781-17 en o canpo “Olservaviones” o “Concepto de la transfesencia” y
« continuacion, separades por espacios, jos demds datos de interds.

ica Firmadoc. El

do

con la

Asi por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

g/por

D

en la direccion web: hitps:iisede.

ica de los

D .

Tribuns! Superior de Justicia Je Madrid - Seccién 5° 09 de lo Contencioso-Administeative - Recarse de Apelncidn
78172017 ) ddel

Esta es una copia impresa del documente electrdnico (Ref: 806025 EADOU-TEGBA-OPI1L 538FA7SESDOEDAB7FOGBGCDZDF§51 58B46CA196A)

verificacién puede comprabar la validez de Ja firma





