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SENTENCIA N° 224/2018

En Madrid, a trece de septiembre de dos mil dieciocho.

gl sr. D NNEGGGEEEEEEEEE . . GSTRADO-JUEZ del Juzgado de

lo Contencioso-Administrativo n° 15 de MADRID, habiendo visto los presentes autos de
PROCEDIMIENTO ABREVIADO N° 448/2017-L, seguidos ante este Juzgado, entre partes,
de una como recurrente Doiia. NN rcpresentado por la

Procurador Dofia ISR v 2sistido por el Letrado D. I
y de otra el AYUNTAMIENTO DE MAJADAHONDA representado y asistido por el

Letrado de sus Servicios Juridicos, sobre Tributos, ha dictado la siguiente resolucion,
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que por la parte recurrente se promovid recurso contencioso-
administrativo con arreglo a las prescripciones legales, siendo tramitado en legal forma,
requiriendo a la Administracion demandada el correspondiente expediente administrativo, que
fue entregado a la actora la cual formulé demanda suplicando se dictara sentencia estimatoria

en los términos contenidos en el suplico de la misma.

SEGUNDQO.- Por resolucion de fecha 13 de Diciembre de 2017 se admitia a tramite
la demanda; solicitindose la remision del oportuno expediente administrativo y

convocandose a las partes para la celebracién de la correspondiente vista.

TERCERO.- En el dia sefialado la vista tuvo lugar con asistencia de las partes, y ¢l

resultado que obra en autos.
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CUARTO.- Que en la sustanciacion del presente procedimiento se han observado las
prescripciones legales, excepto el plazo para dictar sentencia por existir otros despachos

ordinarios y preferentes.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Lo que en definitiva se pretende con este recurso por parte de Doiia.
Margarita Pérez Casany es que, a tenor de lo pedido en su escrito de 5 de abril de 2017, (con
entrada en el departamento correspondiente el dia 12), se le devuelva por parte del
Ayuntamiento de Majadahonda la suma de 4.531,42 euros; y todo, segun se afirma, porque de

acuerdo con la nueva jurisprudencia del TC, aquel ingresé result6 indebido.

SEGUNDO.- Si partimos de la base de que la solicitud de devolucién de ingresos
indebidos trae causa de una liquidacion practicada en 24 de abril de 2017, frente a la que
podia interponerse (el preceptivo) recurso de reposicion, y observamos que esa liquidacion,
después de ser notificada, no fue recurrida, lo primero que conviene precisar es que tal
resoluciéon devino en firme y consentida; y que por lo tanto, de acuerdo a principios
generales del derecho, no serfa ya susceptible de ser impugnada o atacada, ni en via
administrativa, ni en via judicial, (salvo en casos excepcionales).

Casos esos en los que, como asi se desprende del contenido de los articulos 116 y 117
de la L.G.T., la actuacion administrativa solo podria ser revisada mediante el procedimiento
para declarar la nulidad de pleno derecho de los actos dictados en materia tributaria;
procedimiento este, que como es de ver, nunca se ha instado por el recurrente.

Y todo sin perder de vista ademas, y siquiera sea dicho a puros efectos dialécticos, que
pese a que en su patrimonio haya sufrido una pérdida o disminucion, tampoco se ha
acreditado, mediante una prueba técnica, que el valor de los terrenos controvertidos no

hubiera experimentado incremento.

TERCERO.- Por su parte, en lo que hace a la devolucion de ingresos indebidos, que
es la pretension que se articuld, cumple decir, que el articulo 221 de la L.G.T., que es el que

regula el procedimiento para la devolucién de esos ingresos, en su punto 3, previene: “3.

Cuando el acto de aplicacion de los tributos o de imposicidén de sanciones en virtud del cual se realizé el
ingreso indebido hubiera adguirido firmeza, unicamente se podra solicitar la devolucién del mismo instando o

promoviendo la revision del acto mediante alguno de los procedimientos especiales de revision establecidos en
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los pdrrafos @), c) y d) del art. 216 y mediante el recurso extraordinario de revision regulado en el art. 244 de

esta ley”; con lo cual, nos encontrariamos en el mismo supuesto antes referido, de causas

excepcionales.

Por consiguiente, y siendo todo eso asi, resulta obvio que la decisién del
Ayuntamiento de desestimar la solicitud para la devolucion de aquel ingreso resulté ajustada

a derecho; y que en su consecuencia, no cabe aqui sino desestimarle este recurso.

CUARTO.- Pese a la desestimacion del recurso, y por asi facultdrselo al Juzgador el
art. 139 de la L.J.C.A., y dado que estos casos pueden presentar alguna duda en derecho, no

se hace expresa condena en las costas.

Vistos los articulos citados y demds de general y pertinente aplicacion,

FALLO

Que desestimando el recurso contencioso-administrativo presentado por Dofia.

I cprcscntado por la Procurador Doria st

Iy asistido por el Letrado D. I frcnte al AYUNTAMIENTO DE
MAJADAHONDA representado y asistido por el Letrado de sus Servicios Juridicos, debo

declarar y declaro ajustada a derecho la actuacién administrativa impugnada; sin hacer

expresa condena en las costas,

Notifiquese a las partes la presente resolucion, haciéndoles saber que contra la misma
no cabe interponer recurso ordinario alguno.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior Sentencia por el Sr. Juez que la

suscribe, estando celebrando audiencia publica en el mismo dia de su fecha, doy fe.

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 15 de Madrid - Procedimiento Abreviado - 448/2017 3/3

La autenticidad de este documento se puede comprobar en www.madrid.org/cove "I"“"IH”I I ml ""“ Nlmlm II" I"
mediante el siguiente cédigo seguro de verificacion: 0908876578960052858065





