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" Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 23 de Madrid
23 C/ Gran Via, 19, Planta 6 - 28013

o VIS 45029710

Administracion

el NIG: 28.079.00.3-2018/0001535
Procedimiento Abreviado 4 ]
Demandante/s: D./Dia.
LETRADO D./Diia.
Demandado/s: AYUNTAMIENTO DE MAJADAHONDA
LETRADO DE CORPORACION MUNICIPAL

RN

SENTENCIA

En Madrid, a 23 de abril de 2018.

no requiere firmas. Mediante el cédigo de

Vistos por D — Magistrado del Juzgado de lo Contencioso- =

Administrativo n° 23 de Madrid, recurso contencioso-administrativo nim.40.2018 =

interpuesto por 1. | . . p:cscntado por el Letrado D. =

: ﬁ como recurrente v, de otra, el Ayuntamiento de Majadahonda , representade =
| por letrado perteneciente a sus Servicios Juridicos, sobre tributos. %
£ =
, ANTECEDENTES DE HECHO ‘;
: PRIMERO.- Que con fecha 19 de encro de 2018 se interpone ante este Juzgado §§
° recurso contencioso-administrativo contra la desestimacién por silencio administrativo de la ~ £3
§ reclamacion de devolucién de ingresos indebidos contra el Ayuntamiento de Majadahonda %é
- de fecha 19 de mayo de 2017. g
g3 SEGUNDO.- Por Decreto de 13 de febrero de 2018 se admite a tramite el citado ;jg
£ recurso y de convoca a las partes para el acto de la vista que debia tener lugar el 12 de abril %2
3 de 2018. 2%
2 En el dia y hora sefialado se celebrd el acto de Ja vista con el resultado queconsta £
2% en el sistema pablico de grabacion. 5%
3 TERCERO.- Se han cumplido todos los trimites previstos en la legislacion ?;5
procesal. é %

Zg

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se impugna en ¢l presente proceso la desestimacién por silencio
administrativo de la reclamacién de devolucidn de ingresos indedos contra el
Ayuntamiento de Majadahonda de fecha 19 de mayo de 2017.

SEGUNDQ.- Se ha planteado con cardcter previo la inadmisbilidad del presente
recurso por no haberse agotado la correspondiente via administrativa con la interposicién de
reclamacién econémico-administrativa o la via de recurso de reposicion tributario lo que

(Ref: 695031 AJ52C-VV3Z5-RJI8S FEDDSDO F838D20E5 1456,

verificacién puede comprobar la validez de Ia firma electrénica de los decumentos firmados en la i

nte por (USMADRID
AMERFIRMA CORPORATE SERVER Ii - 2015
Fecha 2018.04.2} 14:45:59 CEST

Tuzgado de lo Contencioso-Administrativo 1° 23 de Madrid - Provedimienty Abreviado - 40/2018 173

Esta es una copia impresa del documento electrénico



SRICURENTO NI A
| DA-Solicitud anotacion registro: DA-ANOTAREG Numero de la anotacion: 8349, Fecha de entrada: 25/04/2018 9:27
_E_8348_1_2018 ] :0
QURGE AT TIRMEL 3
Codigo para validacion: AJ52C-VV3Z5-RJI8S NO REQUIERE FIRMAS
Fecha de emision: 25 de abril de 2018 a las 9:27:33
Pagina 2 de 4

. S podria conllevar la inadmisibilidad por lo dispuesto en el apartado ¢} del articulo 69 de la

51 . Ley Jurisdiccional en relacion con ef articulo 25 de la misma en lo que se refiere a los actos
e, impugnables.

Administracién

de Juslicia

El articulo 108 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases del Régimen
Local, en adelante, LRBRL, en ¢l cual se establece que «Contra los actos sobre aplicacion v
efectividad de los tributos Iocales, y de los restantes ingresos de Derecho Publico de las
entidades locales, tales como prestaciones patrimoniales de caracter pblico no tributarias.
precios pliblicos, y multas y sanciones pecuniarias, se formulard el recurso de reposicién
especificamente previsto a tal efecto en la Ley reguladora de las Haciendas Locales (..)», ¥
concretamente en el articulo 14.2 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo. por ¢l
que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, en
adelante, TRLRHL, en cuyo apartado fi) se establece la obligatoriedad del recurso de
reposicidn para acceder a la via jurisdiccional. Fn base a ello, habrd de interponerse el
recurso de reposicion que constituye una instancia previa y preceptiva que serd necesaria
agotar si se desea acudir a la via contencioso-administrativa.
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El hecho de que la reclamacion econdmico-administrativa sea preceptiva no lesiona
el derecho a la tutela judicial efectiva, segin dispone la Sentencia del Tribunal
Constitucional (STC) 275/2005. de 7 de noviembre de 2005. En la mencionada sentencia, el
TC declard la inadmisibilidad del recurso presentado por no haberse agotado la via
administrativa previa al considerar que «la falta de agotamiento de la via administrativa es
un defecto insubsanable que excusa legitimamente de cualquier pronunciamiento sobre ¢l
fondo del asunto».
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do

En consideracion a lo anterior procede declarar que la desestimacion por silenzio
administrativo de la solicitud de devolucion de ingresos indebidos debid ser objeto de
recurso de reposicién ante el propio Ayuntamiento, No haberlo hecho supone una infraceion
procesal que impide la impugnacion del articulo en cuestidn por no cumplirse el requisito de
agotamiento de la via administrativa y no ser, por tanto, un acto recurrible ex articulo 25 de
la Ley Jurisdiccional.
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TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 139 de la Ley
Jurisdiceional pracede la imposicidn de costas a la recurrente, que se fija en 300 euros por
todos los conceptos.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en ¢l articulo &1 de la precitada ley
reguladora de esta Jurisdiceidn, esta resolucion es susceptible de recurso de apelacién.

Vistos los preceptos citados y demds de pertinente aplicacion,
FALLO
1.- Declarar la inadmisibilidad del recurso interpuesto por la concurrencia de la
causa prevista en la letra ¢) del articulo 69 de la Ley Jurisdiccional en relacion con el articulo

25 de la misma.

2°.- Condenar en costas al recurrente, gque se fija en 300 euros por todos los

conceptos.
(bl
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*******

Madrid

Notifiquese a las partes la presente resolucién haciéndoles saber que contra la misma

cabe interponer recurso de apelacion en el plazo de quince dias ante este Juzgado.

A su tiempo, y con certificacién de la presente para su cumplimiento, devuélvase el

expediente al lugar de su procedencia.
Asi por esta mi Sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

EL MAGISTRADO

PUBLICACION: Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por el Ilmo. Sr.
Magistrado que la suscribe, de lo que yo, la Letrada de la Administracién de Justicia, doy fe.

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 23 de Madrid - Procedimiento Abreviado - 40/2018

3/73

La autenticidad de este documento se puede comprobar en  www.madrid.org/cove
mediante el siguiente codigo seguro de verificacion: 1294962566394015441244





