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Demandado/s: AYUNTAMIENTO DE MAJADAIHONDA

SENTENCIA N° 248/2016

En Madrid, a 16 de junio de 2016.

Visto por mi, llmo. Sr. Don N |\(agistrado-Juez del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo n° 13 de Madrid, el recurso contencioso-administrativo
registrado con el numero 213/2014 y seguido por el PROCEDIMENTO ABREVIADO,
sobre Tributacion local por Impuesto sobre Bines Inmuebles.

Son partes en dicho gecurso, como demandante la sociedad mercantil _

SL, representada por Dofia dirigida por Dol
ST, sustituido en el acto de la vista por Don_

BN como demandada el Ayuntamiento de Majadahonda, representado y dirigido por
Dofia

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La mencionada recurrente presento escrito de demanda en el que, tras
1a exposicion de los hechos y fundamentos de derecho que considerd oportunos en apoyo de
su pretension, terminé suplicando se dicte una Sentencia estimatoria del recurso interpuesto
y las correspondientes declaraciones en relacién con la actuacion administrativa impugnada.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se dio traslado de la misma a la
Administracion demandada, sefialandose dia y hora para la celebracién de vista, con citacion
de las partes a las que se hicieron los apercibimientos legales, habiéndose requerido a la
Administracién demandada la remision del correspondiente expediente. A dicho acto de la
vista que se celebrd el dia 15 de junio de 2016 comparecié la parte recurrente, que afirmoé y
se ratificod en su demanda.

TERCERO.- En la sustanciacion de las presentes actuaciones se han observado los
preceptos y ptescripciones legales en vigor. Se fija la cuantia del recurso en indeterminada ¢
inferior a 4.016,91euros. .
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se impugna en el presente recurso el Decreto 183/2014, de 4 de febrero
del Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de Majadahonda que desestima ¢l recurso de
reposicion interpuesto frente a la liquidacion de IBI del afio 2013, correspondicnte a
servicios ¢ instalaciones complementarias del campo de gol (ref. Catastral 6477001
VEK2860N 0001FS.

SEGUNDQ.- La parte demandante interesa se dicte una Sentencia que declare la
estimacion del recurso pero considera, después de haber dialogado con la letrada del
ayuntamiento, que no es posible a las partes fijar el concreto porcentaje de IBI que
corresponde abonar. Es por ello que solicita que sea en ejecucién de sentencia cuando se fije,
con posibilidad de contradiccién, las concretas cantidades a abonar.

Por su parte, la Administracion demandada convino en el acto de la vista que, en este
caso, procede acatar la sentencia del Juzgado de lo Contencioso-administrativo n° 13,
revisada por otra sentencia firme de la Sala del TSJ de Madrid (Sentencia 1093/2015, de 22
de diciembre) que estima ¢l recurso en relacién con la carpa desmontable y lo desestima en
relacion con todo lo demas. El problema o la cuestion se reduce a establecer ¢l concreto
porcentaje que corresponde abonar en concepto de IBI a la sociedad recurrente, pues €s
necesario realizar un estudio acerca del porcentaje que representan los elementos calificados
como servicios o instalaciones complementarias: Carpa desmontable, estudio que todavia no
esta finalizado, pero muy préximo a realizarse. Consiente el ayuntamiento en que sea en
ejecucién de sentencia cuando se fije dicho porcentaje.

TERCERO.- En el presente recurso debemos partir del hecho de que lo que s¢
solicita es la anulacién de la liquidacién de IBI, la exencién del impuesto completamente, y
cllo durante el tiempo que dure la concesion. Si bien hemos de tener en cuenta que en el acto
de la vista, el letrado de la sociedad recurrente vino a reconocer que con base en la sentencia
de 1a Sala del TST de Madrid reciente si existe el deber de abonar una parte pequefia de IBI,
la correspondiente a los servicios o instalaciones complementarias, que no estd definida o
determinada.

En definitiva, aunque existe un principio de acuerdo entre las partes consistente en
que corresponde a la concesionaria el abono de un porcentaje de IBI, este acuerdo no es
absoluto v definitivo, y en consecuencia no puede acordarse la satisfaccion extraprocesal,
pues ello nos conduciria a un Auto con el que finalizarfan las pretensiones de las partes, pero
en este caso, hasta que no se realice el caleulo o porcentaje de IBI que representa la carpa
desmontable no puede darse por finalizado el recurso, y sera en ejecucion de sentencia
cuando el ayuntamienio determine dicho porcentaje en un incidente contradictorio.

CUARTO.- De conformidad con lo previsto en el articulo 139 de la Ley Reguladora
de esta Turisdiccion, no procede hacer declaracion sobre las costas.

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 13 de Madrid - Procedimiento Abreviado - 213/2014 2/3




Administraclén
de Justicia

Madrid

Vistos los preceptos citados y demas de general y pertinente aplicacién, en nombre
de S.M. ¢l Rey v en el ejercicio de la potestad jurisdiccional que, emanada del pueblo
espafiol, me concede la Constitucién.

FALLO

Que, debo estimar parcialmente el recurso contencioso-administrativo PAB
niimero 213/2014, interpuesto per la representacién procesal de [ NG
contra el Decreto 183/2014, de 4 de febrero del Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de
Majadahonda, que se anula por no ser conforme a derecho, defiriendo a la ejecucién de
la sentencia el concreto porcentaje que debe abonar en concepto de IBL Todo ello sin
declaracion sobre las costas.

Conira la presente resolucién que es firme no cabe formular RECURSO ordinatio.

Asi, por ésta mi Sentencia, de la que se extenderd testimonio para su unién a los
autos, llevandose el original al libro de su razén, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- En la misma fecha fue leida y publicada la anterior resolucion por la
Iimo. St. Magistrado-Juez que la dictd, celebrando audiencia publica. Doy fe.
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